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SENTENZA

nei confronti di:

. nata a Torino 1972
difesa avv,.to Gianluca Vitale

, nata a Rovereto - 1941

giz difesa di fiducia avv.to Marco Melano
attualmente difesa d'uflicio avv.io Massimo Davi

-libhera, presente-

- libera, presente-
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Entrambe:

1) del reato di cut all’art 337 , 339 c.p. per avere, in concorso ex art
110 ¢.p. con altre persone { in mumero superiore a 10} usato
violenza o minaccia per opporsi a un pubblico ufficiale , menue
compie un atre di ufficio o di servizio, in particclare per avere |
dopo aver tentato ¢i mirodursi allinterno del cantiere della
costruenda Hnea ferroviaria alta velocita’ Torino Lyone { con tagho
della rete metallica di prowzione } , lanciato pietre ¢ artificl
pirctecnici ¢ bombe carta ,  in direzione deile forze dell'ordine
intervenute | DIGOS - QUESTURA TORING )} per impedire
V'accesso al predetio cantiere |
Con Paggravante di aver comumesso il fatio in pin’ di 10 persone e
con Putilizzo di oggetti attl ad offendere  in maodo tale da creare
pericolo alle persone
In Chiomente in data 9.9.2011

del reato dt cus agli artt &1 n 10, 582, 585 n relazione all’art 376,
61 n 2 cp, per aver , in concorse con altre persone allo stato non
identificate EX ART 110 C.P. , con piy azioni eseculive di un
medesimg  disegno  criminoso ex art 81 cpv, lanciando
ripetutamente contro gli stessi gl oggetsds di cui al capo 1)
cagionato a:

- Car Salvatore Pagnozzi |, effettive al 3 Battaghions Cc Lombardia
intervenuto nell’ambito del. proprio servizio al fine di impedire
T'accesso al Candere Tav a manifestanti, lesioni personal Hevi-
segnatamente confusione ginocchio destro e torace | giudicate
guaribili in gg 7 ;

- Car Prete Marco effettive al 3 Battaghione Cc Lombardia |
intervenuic nell’ambito del proprin servizio al fine di impedire
Paccesso al Cantiere Tav 4 manifestanti, lesioni personali levi-
segnatamente distrazione muscolare polpaccio destro e dorsalgia
mialgica |, giudicate guaribili in gg 10

con le aggravant di aver commesso il fatto 2! fine di eseguire i
reato di cul al capo 1) ¢ contro un pubblico ufficiale nellatto ed a
causa dell’adempimento delle funzioni o del servizio,

In Chiomonte il ©.9.2011

™

Le parti hanno conclusoe come da verbale di udienza,

MOTIVI DELLA DECISIONE

Il presente processo € stato celebrato con rito ordinario nei confronti di
G- - € V- -, eptrambe accusate det reat di
resistenza e lesioni posti in gssere {In concorso con aliri manifestanti
non individuati) in occasione di una marcia No Tav programmata per la
tarda serata del 9.9.2011, con partenza da Giaglione « Chiomonte ¢
radung finale alla baita Clarea. Marcia ironicamente ¢ pelemicamentc
denominaia passeggiata nolturna al non - cantiere”.
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Nel corso delle udienze hungo le guall si é snodaio il dibattimento sono
stall esaminati i testl indicati dalle pard (ad eccezione di quelli giudicari
superflui in quanto chiamati a deporre su circostanze non attinenti ai
fatti di causa), sono statl acquisitt atti {anche In guesto caso
limitatamente a quell utili ai fini della decisione} cui si fard riferimento
nel corse della motivazione nonché gli interrogatori resi nel corse delle
indagini dalle impuiate, che in guesta sede hanno reso dichiarazioni
spontanee.

indi le parti hanno conchuso come da verbale,

Una premessa.

Come pit volte chiariio nel corso del dibattimento, il presente processo
non riguarda le ragioni o 1 tortd del movimento NO TAV o di quello che
invece sl schiera a favore delPalta velocita.

Come Inn ogni democrazia, la libertd di pensierc e di manifestazions sono
ciritti costituzionali dei cittadini, diritt cardine ¢ fondamentali i quali
devono ovviamente {democraticamente} essere estrinsecati con modalita
rispetiose delle altrui idee e pertanto non travalicanti 1 Hmiti posti dal
diritio penale a garanzia della civile convivenza.

Da cid discende che {come dovrebbe cssere ovidente per chiungue)
G : Y - non vengono processate perche
attiviste NO  TAV, ma esclusivamente perché accusate i aver
partecipato ad una legittima manifestazione di dissenso con modalita
illegittime, ed in particolare —secondo il capo di imputazione- per aver
tentato di peneirare nel od. ‘cantiere’ presidiato dalle Forze dell'Ordine
lanciando contro le medesime pietre, artifici pirotecnici ¢ bombe carta,
causandeo altresi il ferimento di due operanti,

Ebbene,

La sola descrizione degh accadimenti di gquel 9 settembre 2011 rende &i
per sé evidente la sussistenza di un reato di resistenza posto in essere
nei conifronti delle forze di polizia schierate allintersio del  cantiere per
preciuderne Paccesso.

E, tuiiavia, cccorre porsi il problema se tale prevedibile -¢ prevista-
condotta antigiuridica sia ascrivibile a i 1 partecipanti alla
manifestazione per il selo fatto di averne preso parte {e dungue se @
sufficiente la partecipazions ad una manifestazione di cul pud
prevedersi la degenerazione per ritenere sussisienie la responsabilita
penale a titolo quanto meno di concorso morale), OVero se ocoorra
dimostrare che | manifestanti abbiano commesso personalmente atl di
minaccia e\o viclenza o ad essi abbiano contribuilo con incitazioni,
slogan contro le Forze dell'Ordine o condotte similari per poterne
ritenere la penale responsabilita.

Non ritiene il Collegio che la prima tesi  possa essere nel caso di specie
condivisa, e qguests perché la manifestazione di quel 9 settembre
coinvolse peorsone avent diverse matric ideologiche, unile da un
medesimo scopo {opporsi in mode visibile all’Alta Velocita), ma prive di
unitaria sintonia di pensiero ¢ di azione.



Ne € riprova la pubblicizzazione del programma della manifestazione,
nata come una “4 GIORNI NO TAV" con assemblee, momenti di
discussioni e dibattiti, momenti conviviali rivolti anche alle famiglie,
moment di dimostrazione del dissenso. Due, in particolare, queste
ultime: una ‘merenda sincira’ nelle vigne deli’Avana (per protestare
contro il plazzamento di recinzioni che, si legge. impedendo Taceesso al
contadini pongono “delle serie ipoteche sul funro raccolto”) ed una
“passeggiata notturna ol non cantiere” da Giaglione e Chiomonte verso
la badte Clarea, con “pressione all apparato militare occupante che da tre
mesi i movimento no-tav cerca di impegnare il pi possibile nell’arce delle
giornate ¢ nei furmi”,

Proprio in quella baita, per il glorno successive, era previsia una
polentata: “Sarg una giornata popolare per tuttl, famiglie comprese, n ol
futto il movimento tornerd a sfilare sulla sua terra™

Cuattro gliornate presentate dagll organizzatori come  “Quatlro glorni di
cumpeggio e inizigtive prima dell’inizio dello stagione autunnale,
nell’uasse tra Chiomonte, Giaglione, Venaus. Dibaititi, socialitd, campeggio
libero e inizictive contre it Tav a difesa del territorio”.

Che —come gia detto- tall mniziative fossere destinate ad essere ‘letie’ e
vissute in chiavi differenti appare cvidente se si osservano i link indicati
sul programma prodotto dalla difesa, appartenenti a var movimenti
NO-TAV locali ¢ & movimenti ambientalisti cosi come al Cenwo Sociale
Askatasuna o a Infoaut.org.

Movimenti con mawricl culturall ed ideclogiche molto diverse tra loro,
cul appartengono seggert fautori di modalita di protesta molto diverse
tra loro.

E’ pertanto irrealistico {e antigiuridico) ritenere che la resistenza posta
m essere quella notte contro  le forze dell’ordine attraverso il lancic d
sassi ¢ artifici  pirotecnici abbia costituite un’azione comune,
coralmente preordinata e condivisa, nella quale anche chi non agiva
materialmente intendeva cooperare alla realizzazione dell’'evento quanteo
meno con  mcilament e slogan a sostegno e rafforzamento dell’azione
violenta altrui.

Quel 9 settembre il collante che univa § varl manifestanti {pacificisti,
ambientalisti, antagonisii, anarchici e cosi via) era avversitd al progetto
della TAV, ma non si possono non operare distinzioni tra coloro che
intendevane, con la loro  presenza, dar legittimamente corpo, voce ¢
visibilitda ad un movimento che certe avrebbe minor impatio sc
gostituite da un esiguo numero di persone, ¢ colore che intendevano
manifesiare i loro dissenso in modo illegittime, aturaverso I adesione
e\o il compimento di azioni violente oggetto di programmazione e\o
condivisione,

Entrambe le imputate hanno fermamente negato ogni forma di condotta
diversa da quella i mera partecipazione in forma non violenta.



Ma torneremo sullattendibilitd delle lore dichiarazioni dopo aver
esaminato, alla luce di quanto sopra esposto [e dunque della necessita
di individuarne singolarmente la condotta) le dichiarazioni dei test.

Come gid sommariamente anticipato, 1 fatti si svolsere in localita La
Maddalena di Chiomonte, attorno allarea (recintala e presidiata dalle
Forze dell’Ordine) individuata per la collocazione del candere della
futura linea ferroviaria Torino-Lione.

il presidio deilf'area da parte di un notevole contingente di polizia ¢
carabinicri  era  stato  preordinato per la  prevedibilita che la
manifestazione —pur prevista come pacifica- potesse degenerare.

Ed infatd, guando ormal i buio era fitto {dopo le 22,30 cireal, alcuni
manifestanti iniziavano un fitto lancio di oggetti {per la maggior parte
pietre, ma anche artificl piroteceniic e qualche bomba carta) contro ed al
di sopra della recinzione all'interno della quale vi era lo schieramento
dei presidiand.

Dalle fotografie e dai filmati in sty sl pud rilevare come il terrene che
circonda il futuro cantiere sia una tipica area montana dissestata, con
distivell;, sterpaglie, rocee, alberi. Un {aro iiuminava la zona del varco
4, quella ove sl svolsero 1 fattl di causa, e le immagini prodotte {relative
anche a guanto succedeva in altri varchi) mostrano il bulo contaminato
dal fumi del lacrimogeni e dalle luci delle esplosioni di presumibill
artifici  pirotecnici, menire i sonore del  filmati  consente i
immedesimars] ulteriormente nell’atmosfera confusa e inguietanie  di
queila notte.

Ma vediamo —sommariamente ¢ solo nella parte utile alla decisione,
rimandando per una conoscenza completa alle trascrizioni dei verbali di
udienza- come hanno riferito i fatti coloro che ne sono statd protagonist.

PAGNOZZ] Salvatore, carabiniere del 111 Battaghione Lombardia, nclia
sua invero caotica descrizione dei caotici eventl, spiegava che guande,
dopo un fitto lancio durante il quale era arrivato “di wito™{e cioé “pietre,
delle bighe pure, perché eranc stale prese”), era arrivato iordine di
uscire alfesterno della cancellata, “siamo usciti (...} e nel rincorrere
quesie persone ¢'é stato qualcuno che € cadute e guindi abbiamoe avuto lu
possibilita  di  prenderle e di portarlo allinterno  del  sito  per
generalizzarlo”.

Piti voite il giovane Carabiniere ribadiva che, a causa del buio, non era
m grado di essere preciso né in ordine a quanti manifestanti <i Tessero,
né & quanti tra costoro tirassero oggetti, ¢ tuttavia “of arrivava un bel po’
diroba, insomma”,

Quanto alle lesioni riportate nella circostanza (capo 2) precisava  che
mentre al ginoechic era stato colpito da una pietra, al torace si era fatto
male “perché praticamente, essendo di notle, 1l terreno non era dei
mighiori” e quindi “sono caduto visto che i terreno non era il massimao”.,
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PRETE Marco, anch’egli in forza al HI Battaglione Lombardia a Milano,
spiegava che mentre lo forze dellordine si trovavaneo allinterno del
cantdere i manifestant, in gruppo di “sei, seite, otte, a volte anche died,
dipende”, si avvicinavano alla rete, cercavanc di tagliarla, indi si
allontanavano, poi & avvicinavano nuovamente. *Noi cercavamo con il
lancio dei lacrimogent (.} di impedire che loro taghassero le reti
cercavamo di andare anche avanti noi nella recinzione [...), perd loro
lanciguano pietre, bombe carta, not rispondevameo con 1 lacrimogent, pid
di questo non potevamo fare”.

Ad un trate “nellandare avanti, termare indieiro, o o sono fatio
male*{capo 2} e cioé era caduto in quanto “he appoggicte il piade male
Su un Susso, una pietra’.

Alla domanda se avesse visio in faccia qualcunc del manifestanii
rispondeva: “No, non rie ho wisto nessuno”.

MAZZANT! Stefano, Capitano Comandante della Compagnia CC Susa,
51 trovava con i suol womini ailinternoe del cantiere ed aveva assistito al
“primi lanct di sassi a cui era stato risposte con lancio dei lacrimogeni e
luseo di idrantt mi sembra, c'erano statl del terdation sporadict di taglic
delle reti quindl, per alleviure questa pressione, il Dingente del Servizio
aveva poi ordinate di uscire dal cancello 4 per fare una ecarica di
calleggerimenio”.
I militari erano dungue usciti dalla recinzione “ed wnoe dei miei
carabinieri areva jermato una ragezza che era nel gruppo delle persone
che avevano lanciate | sasst ..} 1 i . 1] carabiniere ora
Papp.sc. Oppo Michele,
Richiesto di riferire se_egli avesse potulo notare quall aziond avesse
poste in essere la V- prima di essere arrestata, dichiarava:
“Ng, o non ho avuto mode di vederlo, fo ho visio soltanto nel buio, ol di la
della recinzmone, st vedevano guesti giovand ol mascheraio con la
maschera antigas artigionale, chi con occhialini insomma che lanciavano
i sassi e che tentavanoe di iagliare le reti®,
Non era tattavia riuscito a riconoscerne alcuno perché “eranoc
mascheratl, perché erano ltravisafi. Avevamno delle lampade che
dhumninauvano o zong, perd chicramente il fravisamento fatto con le
maschere antigas e corn alirl materiall rendevono difficile comurngue
Hidentificazione™
81 sottolinea sin da ora come -ad evidenza- la mancata possibilitd di
riconoscere’ persone travisate non  significht non poterne vedere le
aziom e dunque ‘individuarne’ gl autori.
Anche il capitano Mazzanti confermava che 1 dimostranti agivano con
piccole incursioni durante le quall lanclavano sassi ¢ successive ritirate:
“Non posso dire che tutti ¢ trenta lanciavano 1 sassi, peré pia di uno
steuramente”.
A domanda della difesa- precisava che la V- era stata arrestata “al
di 1a del basamento in cemenio dove c¢é la wvascw” ¢ dungue
“mdicativamente sei, cingue sei metri dalla recinzione ™.
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INDELICATO Francesco, maresciallo della Compagnia di Susa,
descriveva Pazione dei manifestatt come “ondate, wrivavano, st
Jacevano sentire con il lancio delle pietre e pol magari andavano via e pol
ritornarane”. Non era in grado di quantificarli se non sommariamente
fcirca trenta) in parte per i1 bulo | in parte perché posizionato a circa
cinquanta metri dal cancello, cosicché non era in grado di descrverli
neppure nell’abbigliamento, se non che “averano delle moschere”

Anche CASU Roberio, Appuntato Scelto del Comando Provinciale CC
Toring, # quale guaniificava in circa quaranta i manifestant,
confermava che “facevano le ondatfe (...} nel senso che si alternavano tra
diforo” e moltl lanciavano “pietre e cose varie®urlando contro la TAV.

FALERG FALUN Walter, Ass. Capo presse la Digos, si trovava anch’egl
alfaltezza del cancello 4 quando, verse le ore 22.30, era iniziato da
parte dei manifestang  [che guantificava in quarsnia\cinguanta,
protetti e\o travisati da maschere antigas, copricapi, caschi} il lancio di
pietre, bombe caria, razzeiti di segnalazione, mentre gualcun aliro
tentava di avvicinars: alla rete con delle cesole.
ie Forze deilordine avevanoe cercato di allontanarti con il lancio di
acqua, di lacrimogeni (che egli ricordava essere stari lanciati a mano ¢
non con i lanciatori} € qualche carica di alleggerimento sino & che, dopo
due o tre inutili sortite, verse le 23,40 ersno riusciu a prendere 1
manifestanti contropiede ed farli fuggire. “Apriamoe questo cancellc ed
USCIame m gruppoe, uscamo in gruppo e nella nostra sortita, in guello
occasione, siamo riusciti a fermare due manifestanti, che materialmente
tra gli ultimi sono forse quelli che pit si attardane rispetto agl altri che
comungue Wit guanti scappanoc”
Personalmente egll aveva partecipate all'arresto di - G- alla
guale comungue non poteva attribuire il compimento di alcuna azione
aggressiva: “Nel deftaglio o non ho wvisto la G- lanciare degli oggetti
in guella occasione condre di nol. Nel gruppo in cul 31 trovava la signoring
| 0 le persone che eranc a flanco c'erano svariaie persone che
lonaawane oggettl controe di not”
Si trattava- specificava il teste- di un numero di persone che non era in
grado di quantificare (*Saranne state dalle dieci alle venti persone) tra
le quali ella era posizionata "sul laio centrale sinistro”,
Quande le Forze dell’Ordine avevano aperto il cancello ed avevano fatio
irruzione all’esterno, “d dottor Scarpello si avventa sulla signora
che probabitmente nella foga (..) anziche dirigerst direttamente verso i
sentiero che da verso la baita Clarea si dirige dall’altra parte opposta,
direzione di un sentiero che perd anziché scendere, sale”.
Nonostante il tentativo della donna di sfuggire cambiando direzione, gli
operant erano riusciti ad afferrarla ed arrestarla,
Anche dopo il suo arresio la manifestazione era comunqgue continuata
“con le medesime modalitd, non ha cambiate praticamente nulla”™ e cieé
alcuni dei manifestantt *continuane a lanciarci pletre, perché scendone
per un. tratte lungo i sentiero e poi i ¢ lanciano pretre”.



Ancora in merito allimputata, 1 Falerc spiegava che costei aveva sul
volte una maschera protetiiva da imbianchino e che, quando laveva
notata tra i manifestantt, i gruppe era COmparto, n#f senso che non era
una di guelle occasion! in cui alcuni si staccavano dal gruppe stesso
avvicinandosi maggiormente alla rete,

DE MAR Giampiere, Ass. Cape della Digos, riferiva che 1 manifestant
da hiy visti di fronte al varco 4 erano in numero “sicuamente superiore
alla trenting, adessc il nuwmero esatto non saprei indicarlo perché
guell’'area & praticamente buia, perché il numero era cospicus, si vedeva
dai movimenti. Molti di loro erane travisati da maschere antigas piutfosio
che da maschere da verniciatore in carta o con foulard, indumenti vori”.
Cuando era iniziato il lancio di pletre, biglie, artifizi pirotecnict ed alcund
soggellt sl erano awicina‘ci alla rete tentando di tagharla si era risposto
con 1 lancio di acqua e di “guaiche lacrimogend” © con gualche inutile
carica di alleggerimento sino a che “per cercare di far cessare gquesta
azione, viene decise di cercare i uscire da quel varco, dal cancello
numerae 4, per cercare di prendere gualche manifesianie affinché gueste
aziond {terminassero”.
L'uscita inaspettain aveva press in contropiede 1 manifestanti e lui.
unitamente al Cormumissario Scarpelio,era riuscito a bloccare G
persona che aveva visto essere nel gruppo, ma che non aveva
notato compiere azioni vielente. Il suo raggiungimenio da parte degh
operanti era stato ‘favorito’ dalle circostanza che aveva tentarts la fuga
lunge la salita ¢ non, caome la maggior parte gli altri, nella discesa verso
la baita Clarea.

All'adienza del 7 maggio 2012 veniva esaminato OPPO Michele, App.io
Scelto del CC di Susa, autore dell’arresto di 'V
C%p}{:gami POppo di essere stato posizionato davanti al canc,eiiu 1.4
“e qrevamo svariati lanci e tanii oggetti, di cud sasst, bighe... {...), guando
hanng dato guesta carica  di alleggerimento. hanno aperto i cancello ed
i ero il primo schierato msieme ad altr due colleghi che fenevano gl
scudi {..} Dopo di che siamo subitc partiti in guante aqvepamo $id
manifestantl davanti che sulla sinistra, un piceole ralzo di un metro ¢
quelcosa dove ©'¢ una vasca, una vasca d'acgua. E da ld o arrivavane
proprio dei sassi. Io he individuato una persona vestita di nero, che
proprio ho visto che ci lanciavano 1 sassi in quante abbiamoe un fare che
rifletteva fuori (..} e alla carica siamo partiti , o sone andalo proprio
dietro al soggetto che lanciava i sasso. DM gua, correndo, 'ho preso”
Si era accorto che si rattava di una donna solo quando lei si era messa
a gridare *Sone wne donng, sono una donna!” e le aveva (olo la
maschera antigas,

Circostanze ribadite sin dalfinizio dellesame, a seguite di ncalzanii
domande: “Jo proprio Uho presa perché io ho visto lei lnnciare i sasso,
(...} con il faro che rifletteva verse l'uscita ho visto questa persona. che era
una delle prime, che lanciava if sasss. (...} lo he visto questa personca con
il broccie lanciare proprio il sasse, ho viste proprio il sasso perché, ripeto,
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c'e il faro che puntava verso lesterno, dungue la persona Pho vista
benissimo”.

Anche alle ennesime identiche domande della difesa 'Oppo ribadiva la
granitica certezza di aver arrestato il soggetto che aveva compiuio
quell'azione violenta, individuata grazie alla luce del faro mentre era
insieme ad una decina di altri manifestant vestitt come lei di scure ma
non tuttl intenti & lanciare oggetil. “Mi € venuto fucile individuare queili
che stavano sopra la vasca, perché —ripeto- erano tre o quaitro metri, non
ero lontano, essendo la zona molto Mluminata, guella zona,, Huscivo a
vedere benissimo le persone. {..}) C’era chi lanciava e chi non lanciava, in
guel momenic o ho puntato non tutil, ma la persona che ho preso. {...} Io
correndo guardavoe lel, cieé guardava il soggetto. “Lel’, perché adesso so
che & una donna’.

TARTONI Maria Cecilia, vice questore aggiunto e vice responsabile della
Mgos |, pur presente ai {fatti di causa e pertanto in grado di descrivere
genericamente 1 disordind provocali quella notte dalla violenza di alcuni
manifestant, nulla poteva riferire di preciso su guanto avvenuto al
varco 4,

Linfermiera L , abitanie nella valle ¢ presente &
molte manifestazioni NO TAV, descriveva 1 pesanti effetti dei lanci dei
lacrimnogeni (problemi di respirazione, di vista, di ansia, di irritazione
alla gola, di cefaice prolungate nonché piccole ustioni nel caso di urto
con il bossolo), patologie che ella- grazie alle conoscenze dovute al
propric lavoro- aveva cercato di alleviare.

Spiegava la L-, che, potendosi prevedere, nel corso della
manifestazione, H verificarsi di guesti o analoghi “piccoll traumatismi o
situaziond di emergenza”, chi  era in grado di gccuparsene in modo
professionale cercava di portare con sé gquanto potesse risultare utile ai
primi soccorsi: forbici, garze, cerotti, disinfettantii.

Tra le persone che svolgevano gquesta attivithd di soccorso c'era anche
“la - ((}- “Nol gia in altre occasioni sapevamo che nel gruppo
delle persone ¢'era qualcuno che aveva il necessario, in casa di bisogno,
C'eravamo quasi qccordaifl anche con gli altvi che ¢i fosse appunto, tfra i
manifestanti, tra la gente cosi del gruppo, gualcuno in grado di prestare
guel minimo, in caso di bisogno®.

F- pensionato  attivista  NO - TAV, presente  alla
manifestazione del 9 settembre, spiegava che la medesima doveva
servire “per ribuadire la nostra intenzione di resistere in guel posto, di
starci, diciamo. E guindi la manifestazione doveva essers una
camminata, ung passeggiota ungo il perimetro dell’area che era stata
occupata, dictamo, dalle forze dellordine in quel periodo”.

Tutta la popolazione era stata invitata a pariecipare ¢ non erano staie
prograrnmate azioni viclente: “Era prepisto, come dire, per usare un
gergo tecnico che usiamo noi, un auvicinamenio [} alle reti del cantiere™.
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Avnicinamento che sovente era stato attuato nel corso di alwe
mantestazioni, in genere senza che succedessero disordini,

Quel 9 settembre non era stato neppure previste un taglio simbolico
delle reti, diversamente da alire occasioni, “perché dico, siamoe magari
del sognatori romantict, perd sappiamo benissimao che in certe occasioni
c'e il rischio di farsi male e quindi se, come dire, la situazione scappa at
confrollo e gualcuno st mette g correre, in quel terreno accideniato o' i
rischio di farst male...”.

Nulia di preciso i teste poteva riferire circa quanto accaduto, guella
notie, al varco 4 essendo egli stato gl presente, ma in alira zona,
Confermava invece c¢che la G- da lut conoschita da molil annd,
essendo  infermicra volontaria delia Croce Rossa soleva prestare i primi
seccorsi al manifestanti eventualmente feriti ¢ aggiungeva che, essendo
requente il lancic dei lacrimogeni da parte dei militari, diventata
sempre pil abituale partecipare alle manifestaziond rmounitl di maschere
protettive.

G . alira  persona abitante in valle ¢ attivamente
interessata alle vicende della TAV, spiegava di non aver potuto
partecipare alla camminata del 9 giugno per motivi di salute. 81 era
pertanto fermata a chiacchierare sul ponte da cut si diramavano |
sentier] percorst dai manifestant notando ragazzi “che partivano verso il
sentiero senza nulla, senza alocunoe zainetto, senza niente”. Tra questd
1 \f- “che ic non conoscevo personalmertte, non avevo meal
vista pnma”, ma che saveva riconosciuto il giorne dopo in quantn, a
seguito dellarresto, “era su tutti | giomnall e su tutte le televisiond locali™..
Aveva messo in guardia guestl giovani sul fatto che era rischipso
avventurarsi senza precauziond, ma loro avevano rispost che andavano
solo a fare una passeggiata. “Premetto che { nostri zainetti di selito sono...
{...}] io ce ko sempre pronto a casa e consistono in biscoiti, acgua,
mascherina antipolvere, perché é quello che ol possiamo permetiere, e
elmetio, o lavors in un’impresa edile e quindi avevo Pelmetio ed i
limone™
Strumenti utill, guesti nitlmi, conwo le cariche con lacrimogeni e
fumogeni (le gocce di limone negh occhi-spicgava la teste- alutano a non
lacrimare e danno un grande sollievo).
Ella aveva pertanto distribuito maschering ed elmetto a quel ragazzi e
“ulla signoring 1-' ho dato la mia boltighietia di limone”.
Qualche tempo dopo era stata avvisata da sua figha, che era rimasta a
casa ed era spaventatissima, che su Internet girava la notizia che la
polizia  aveva  attaccate  violentemente i manifestanti e
contemporaneamente aveva vista la luce di un razzo ¢ “subito dopo st &
visto di tutio e di pi: fume, scopplettii eccetera eccetera..
In automobile si era recata allora verso Glaglione ¢ 1, pur a notevole
distanza dai disordini, “dera un jfumo pozzesco” {da lacrimogeni,
precisava) ed aveva visto giungere le persone che si allontanavano dalla
zona con problemi di respirazione.



SCARPELLO Alessandro, Comunissario della Digos che aveva collaborato
all'arresio di 1 -, dichiarava che la manifestazione indetta
dai NO TAV prevedeva un ‘assedio” al canticre, “cioé fondamentalmente
cercare appunto di raggiungere, avvicinarsi i pitt possibile alle reti del
cantiere per- come solifamente é aquuenuto negl episodi precedenti-
teniare di tagliare le reti per tentare di accedere all’intemo del cantiere”.
La segnalazione, pervenuta via radio, della presenza di manifestanti con
caschi, cappuccli, maschere e siriscioni aveva allertate l¢ Forze
deli’Ordine che lo presidiavanc,

Verso le 22,30 aveva notato “una gquarantina di soggetti” travisati come
sopra descritlo “avanzare in particolare dal sentiere che porta alle baita
che era stata abusivamente costruita dal movimento NO TAV in Val
Clarea e che giungeva proprio nella zona antisianie al varco 4. Zona
antisiante nella quale} sono presenti delle vasche di raccolia d’acqua e
quindi una strutiura di cemento con delle griglie {...) metalliche. E ©'¢
guesto piccolo sentierp in saliloc che | manifestanti percorrevanc per
giungere net pressi del varco 47 Qud, protetti da artigtanali scudi
utilizzati soprattutto per respingere il getto degl idrantl, iniziavano a
lanciare “soprattutio  pietre, oppure ariifici pirolecnici, cé stata
Pasplosione di aloune bombe carta oppure di alcunt fumogeni™.

Affermava il commissario di aver visto personalmente 1 manifestanti
lanciare quegli oggetti: “fo vedeavo le prime fila, faccla conto che a parte 1
primi che =1 posizionavano pit 0 meno all’ultezza della vasca, la vista
dopo, con i sentiere in discesa, era chiusa. E quindi ceranc pure getti che
provenivano da zone che io non riuscivo a vedere o visla e quindi
immauaging che of sians statfi anche altri manifestanti dietro quelli che io
riuscive o percepire a vista”™,

Risultando vano sia Puso degh idrantt che i lancio del lacrimogeni
{(“perché la maggior parte dei manitfestanti utilizzava della maschere
appunto per difendersi dall'uso det locrimogeni, avevano gl occhi coperti
con delle mascherine e molti urilizzano anche delle soluzioni di acqua e
malox™ “si aqpriva i varce e st usciva con i personale inguadrato”.
Quesig soriite non  avevano futtavia maggior effetto perché
manifestanti si disperdevano momentaneamente, ma poi ritornavano
sul luocge.

Allora sl era decise di lasciarll maggiormentie avvicinare per poter
“teriure appunto di respingerli oppure comunque fermare gqualcuno di
qguesti che avanzavano insieme agli altri”. Nelambito di questa azione
fio ero proprio in prima fia®,

Sulla sinistra del gruppo dei manifestant, “sempre nel numero di 40-50
persone”, vi cra la persona che poi era stata arrestata, e ciot la G}
“un soggetto tuitlo vestito di seuro, di bussa statwra, che splccqua per una
maschera indosso che era di colore bianco e azzurre fondamentalmente”
che tuttavia egli non aveva visto compiere alcun atto violento: o non hw
vista guel soggetto lanciare gualcosa”™ E ¢id nonestante 1 soggettd che
ianciavane fossero “quasi tulli diret”.

Anche i Comm. SBecarpelle confermava che Parresto della donna era
stato facilitato dalla circostanza che ella, invece di scappare in discesa,
si era diretta “in salita, verso if sopra”.
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infine GA - riferiva di essere stata soccorsa “in maniera
molto  professionale”  dalla G- nel corse di alira analoga
manifestazione.

V- M- € G_. {di cui sono stati acquisiti ex o213

c.p.p. git interrogator! resl m sede di indagind) hanno reso spontance
dichiarazioni protestando esframbe Ia loro estraneila  agli addebid
MGSSi.

V] . cameriera e studentessa universitaria, spiegava
che quel 9 settembre, dopo aver fatto una gita al Moncenisio con degli
amici valsusind, si era fatta accompagnare al campeggio di Chiomonte
perché voleva pariecipare alla passeggiata notturna, cul aveva preso
parte  vestita di un paio di jeans bhlu aventi una toppa colorata sul
gmocch:o ed una maglia blu scuro a bande bianche.

Con s¢ non aveva portalo nulla, se non un paio di guanti da lavoro
TECUpPErat ' In Campeggio.

Dopo essersi incamminata aveva incontrato la signora P_
{che non conosceval la quale “mi vede cosi sprovvista, lei si &
precccupata con me e mi lascia una boceetting di suceo di Imone”
L'oblettive era quelle di arrivare “fino alle baita di Giaglione e
raggiungere tutte le adlire persone che eranc git il in baita; durante guesta
pusseggiata si costeggiano le rett del cantiere”.

Giunta ailaltezza deil’area archeologica & Inizicto un lancio di
lacrimogend, 1o non avevo nulla, non avevo maschera antigas e guindi
Parig & diventata non respirabile ed ho dovuto allontanarmi nel sentiero
ed andare sempre pit in alto, e quindi verse la vetia, per cercare Uaria
pulita e respirare. Presa dal panice totale mi sono persa, ho perso le alire
persone, perd ho ritrovato un ragazzo che mi ha dato una maschera
antigas da verniciatore che aveva in pid per aiutarmd a respirare e mi ha
indicato la strada per la baitaf...) vicine ol flume Clareq”

Per raggiungere quella meta era dovuta passare a flanco del varco 4
della recinzione del cantiere ¢ L aveva wrovatoe riparo dietre le vasche
“nerché stovano appunto {.. ) utilizzando PVidrante e stavanoe arvande det
lacrimogend, pero guesti lacrirmogeni non erano cosi fitti come quelli del
besco perché erano lanciati a mano”.

Idranti, lacrimogeni e “un tappo di persone” le avevano impedito di
proseguire per cul aveva dovuito fermarsi per circa un quarto d'ora sino
a che “aueiens unag carica di cui io non mi accorgo, perché penso di essere
di spalle. Questa carica st divide su entrambi i lat, unc che va in discesa
ed uno che va in salita e o non ho pit via di fuga, rimango immobilizzala
dalla poura ¢ dallo spavento perché non so pit come comportarmi, €
quindi pitt uomini mi si avventano coniro, riceve un paio di manganellate,
mi portano allinterno del cantiere. All'interno del canliere auviene i
Sfermo?.

La V| negava di aver lanciato aleunché, sosteneva che chi
affermava di averia notata avrebbe dovulo notare la toppa colorata sui
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pantaloni ¢ la “maglic di acetaio che era fluorescenie guasi, perché
rifletteva”, ritenieva di non aver affatio gridato- al momento deliarresto-
di essere una donna perché “non sarebbe Ia prima cosa che mi verrebbe
n mente”.

-. G operaia. madre di e fighi, residente in Valle, leggeva
un manoscritto che po: consegnava al Collegic nel guale riaffermava-
come gid farwo in sede di interrogaiorio- la propria esiraneita alle
contestate viokenze.

Con fierezza la donne rivendicava il suo amore per la Val di Susa ¢ la
sua adesione al movimento NO TAV: “Da mwoltc tempo  manifesto i mio
dissenso verss i TAV, sempre in modo pacifico. Non condividn la violenzo
cnche guarndo # dinlego ¢ la comunicazione vengono lgnoraie dalle
Istinuzioni ¢ represse. non condivide la viclenza come soluzione finale.
anche se per moint ne sarebbe la naturale conseguenza’.

Come di consueio, aveva partecipaio alla passeggiata del @ giugno -
programmata come passeggiata pacifica- portando con s& une zainero
con un kit di prime SOCCOTSO in quanie pin volie aveva dovao
SOCCOTTETE persone con “piccoll traumi, Hew ferite, appure mtossicazioni
da gas lacrimogesni” ¢ colpite da pietre sollevate dagli idranii.

Cuella sera, quande era glunts allalmezza del varco 4 diretia alla bhaita
Clarea, si era fermata “con gl altri manifesiant! gia preseni sul hiogo™
in guanio sranc stall lanciatt dei lacrimogeni ¢ "l fiomo denso ed i buio
rendevane difficile il cammine , anche perché Puso degh idranti aveva
reso fangoso il terrenc™

Allimprovviso ¢ra pariita una carica da parte delle Forze dellOrdine,
“poco visibile per noi, all'esterno dei canceill, par il buic e, appunto, i

fumoc dsi lacrimogent” e lgl aveve cercato di fuggire, ma era stata

raggiunta ed arrestata.

Dopo aver nuovamente ribadito la sua estraneitd alle azioni violenie che
le venivano addebitate, la G terminava dichiarando: © Non credo i
essgre undg persona pericolosa e larto meno uwna terronsic. Ho
manifestaio e guesto & un diritio detiato dalla Cosiituzione italiana”.

Cuest [unitamente agll interrogeton rest dalle imputate in corse di
indagini} gl art di causa utili ai fini della decisione.

Con riferimento zl reato di resistonza aggravaig contestato sub 1),
quanio esposto in premessa impone di assolvere G per non
aver commesso i falto, non potendosi condividere la tes: delfAccusa
secondo la guale ella dovrebbe invece risponderne a titole di conecorsoe
marale.

Con giurisprudenza costante ¢ condivisibile {consacrata nella pronuncia
& Sez.U. del 30.10.2003 nel p.p. Andreotti+alul la 8.C. ha infawm
stabiiito che “in lema di concorse di persone nel recio la circostanza che
il contribuio causale del concorrenie morale poessa manifestarsi aitraverso
Jorme differenziate e auipiche della condotia criminosa fistigazione o
determinazione  all’'esecuzione  del deiitio, agevolazione olln sug
preparazione o consumazione, rafforzamento del proposito oriminoso i




altro concorrente. mera adesione e auiorizzaziones o approvaziong per
rimuovers ogni ostacolo alla reglizzazione di esso) non esime il giudice di
merito dall'obblige di motivare sulla prova dell esistenza di una regle
partecipazione nelia fuse ideativa o prepararoria del reqio ¢ di precisare
softo guale forma essa st osia manifestaie. ™ rapporto di causaliia
efficienie con lg ailiviid poste in essere dagli alii concorrent. non
potendosi conjondere la quipicita deila condoiza criminosa concoersudle.
pur prepista dall’art. 110 c.p.. con Uindifferenza probaioria circa le forme
concrete del suoe manifestarsi nella realia”.

Ed aliora.

sc la G non pud essere considerata una concorrente materiale, in
guante nessuno degli operant la vide commetiere alcunche di vicleniw o
distrutiivo, ella non pud essere considerata neppure una coORCOrreniy
morale.

Mon ¥ ¢ infatfi prova alcuna che ella avesse preso parte a
programmazion della manifestazione in forme non pacifiche, nessuno
he riferite di averlz vista o sentita incitare coloro che aggredivano e
Forze deifordine, non & reglistico (ed a lostiorl non ¢ ghuridicamentiz
sostenibile) ritenere che la sua legittima presenza  alla ‘passeggiata NO
TAV® potesse costitnire un rafforzamento della voloma di coloro che
eranc interverruti  alla manifestazione con  innegabilt  intenziond
aggressive e violente.

Diversa lz posizione di \(- che —come sDpra riportaio-
venne con chiarezza notata dallapp. Opp{Micheis mentre tirava un

sagso contro le Forze dellDrdine.

La granitica certezzs del militare (obbligate per legge ¢ per divisa a dire
la verithl non ha wrovaic alcuna processuale smentimg, iall non
potendosi considerare le affermazioni di estrancith della \f'-i rese el
corse dellinterrogarorio e delle sponancee dichiarazioni. E ¢id non cerio
perché dichlarazioni provenienti da persons c¢he hs 1 diritio di
difenders] anche mentendo fguante volre gh mputatl duncstrano una

totale sinceritd?). ma perché  intrinsecaments  discordant su pund -

fondamentali della condotta.

La ¥ che avanit il P.M. in data 17 ottobre 2011 s8] avvaleva, come
in dibattimento, della faccita di non nspondere- rendeva interrogatonio
in data 11.9.2011 alladienza di convalida dell’arresto.

in quells sede la prevenuls  aflermava di essere pariliz da Chiomonte
con Uintenziene di fare una “passeggiata pacifica” ¢ di essersl rovata
coinvolta in  scontri & cui non aveva partecipato: “Da guando sono
crrivata o guarndo sonc stata arresiaia € passaio un breve lassoe di
wempo. (..} Preciso che o quando sono irazied gll scontri mi trovevo nel
serrtiero. pol sone andata g vedere cosa fosse successo”

Ancora: “Non ho lanciqio né sassi né biglie fo non ke pariecipato
ali‘azione di aitacco nel confronti delln polizia e det CC. In ero appena
arrivata. (..} Quando sono stata arresiata mi sono ritrovaia bloccata, nel
sense che non ero moltc lontana, ma neanche vicinissimo”,.



Rispondende ad una domanda che si intuisce essere if perché ella aveva
con s€ guanti da lavoro ¢ maschera antigas rispondeva: “lo sono wrrivata
a Chiomonte senzga attrezzatura, poi a Chiomonte erano preparati al
peggio ed o mi sene procurala una maschera. {...) lo la maschera Pho
presa in occasione della carmminaia perché c'era un rischio maggiore che
venissero lanciati dei locrimogeni. Cerc un clima di tensione.

il imone mi era state dato dalla madre di un ragazzo. I rischic del
lacrimogeni c'e ed io per questo mi premunisco”

Inoltre: “I guanti da lavoro I avevo in lasca € servivano per bullare
lontano un lgerimogeno se i cade vicino. [} I guanti i ho recuperati dal
campeggio, ¢'é un sacco comune che o ho visto, Io ho pensatoe di prenderii
per i lacrimogent”.

Circa il momente dellarresto: * {...) o ero dietro le vasche. fo mi sono
mossa pochissimo, sard andata un po’ verso destra e un po’ verso
sinistra. Da li non é pogsibile arrivare con un lancio di pietre alla polizia”,

Ebbene: se si confronta questa versione con quella resa in dibattimento
nellambito delle spontanee dichiarazioni, si pud constatare Come €8se
converganc praticamente solo per quanio riguarda la provenienza delia
bottiglietta contente succo di Hmone ed | guant da lavoro.

Per i resto la V- nel legittimo, ma maldestro tentative i
difendersi, immemore di guanto dichiarato in precedenza, rendeva in
udienza una versione del tutte difforme su puntd  fondamentali del
Processo,

Difforme cirea il momento ed I perchg in cui sarebbe venuta in
possesse della maschera antigas, circostanza sulla guale a lunge em
stala interrogata in sede di convalida, fornendo risposte completamente
diverse. Protezione presa a Chiomonte perché si temeva il peggio’ o
fortuneosamente cedutale da un ragazzo nel bosco in cul si era persa?
Difforme circa le ragioni ¢ le circostanze per cul si sarebbe trovata sul
luogo dei disordini {ibera scelta o obbligata via di fuga?), ed & evidente
che anche questa ¢ circostanza di primaria importanza.

Difforme  persino sullo stato d’animo di guel momenti: la confusione
emotiva ed i terrorve descritti in ndienza proprio non si conciliano con
Pintenziene di ‘andare a vedere’ che cosa smava succedendo riferita
al GIP,

Né st pud sostenere, per tentare di scalfire la credibilita dell'app.to
Oppo, che la visibilita al cantiere era scarsa, posto che la zona era- in
guel punto- iluminata da an faro, come hanno descritto pia testimoni
present in loco.

E neppure si pud addurre a favore della tesi della mattendibilita di
Cppo l'esame del capitano Mazzanti, con costui presente sul huogo degli
sconiri, posto che- come gid sottolineato- questi non ha affatto
sostenute che 1 manifestanti non crane visibili (anzil), bensi che essi
erano drriconescibill’ i quanto travisatl,
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Ininfluente nfine Penfatizzata visibilitda della topps posta su un
ginocchio delia prevenuta, trattandost di una pezza di cotonina di circa
10 centimetri di lato disegnata a guadretti multicolori: particolare i
abbighamento davvero minimo ¢ come tale nen in grado di attirarc
Pattenziont di chi agiva in quel momenti concitati ¢ {reneticl

D'alzra parte i materiale probatorio deve essere valutato con lo s1esso
metro di rigore ¢ di logica sia quando & a favore degl imputatl  sia
quando é a loro contrario: sarebbe davvero incoerente riconoscere
Pattendibilith degh operanti gquando  sostengono di non aver visto
compiere alcunz azione violenta alla Ci- {e. di conseguenza,
assolvere guesta imputata con formula ampia) ¢ negarla guando
affermano di aver vista la \f‘- lanciare un sasso controe di lero.

Alla luce di guest! elementi probatori deve dungue essere affermata. al
di la di ogni ragionevole dubbio, la penale responsabilita di V

in ordine al reato sub 1)
La pena da infliggere deve doverosamente fenere conto, ai sensi
dell’art. 133 c.p., della personalita della prevenuta, giovane donna che
studia ¢ lavora, incensurata, a cui deve riconoscersi altreslt un corretio
compormmento processuale.
Ma deve tener conto altrest della obiettiva gravita del fatto, inserito in
guel pesanti diserdini che sovente aceompagnano le manilestazioni No-
TAV soffocando e vantficande, con una viclenza che troppo spesso
nasconde la mancanza di idee ¢ di ideali, la voce & le ragiont di coloro
che cercang di dare la massima visibilita alla loro opposizione in modo
civile, motivato, democraticamente rispeitoso.

Pertanto, se alla huece degh elementi positivi sopra evidenziati possono
essere coneesse le circostanze attenuanti generiche con giudizio di
prevalenza sulla contestata aggravante {aggravanic sussistente anche in
assenza di concorso: “J concetto di pin persone riunite, a differenza del
concetto di concorse di pi persone, implica che gl individui che
commiserc il reato stano statl tuttl presenti nel lwogoe del realo stesso.
La ragione dellaggravante di cui all’art. 339 c.p. {...) sta, a differenza del
semplice concorse ex art. 110 cp., nelln maggiore intimidazione e nella
minore possibilitd di difeso derfvente dalle riunione effetiiva di pin
persone, lo guale deve essere nota alle vittima e deve sussistere al
momento i ol si espliva lo viclenza o lo minaccia”. V. Corte Cass.
Sez. V1, sent.14.2.1967), la presenza di eglementi di segno negativo
impone che Ia prna non venga attestata nel minimi edittali.

Al sensi dell’art. 133 ¢.p. essa viene determinata in mesi 8 di reclusione

{pena base anni 1, ridotd di 1\3 ex arl.62 bis ¢.p.} con 1 doppi benefia
di legpe.
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Per guanto attiene il reate sub 2) relative alle lesioni patite dagli
operanu Salvatore Pagnozzi ¢ Prete Marce, sl impone Passoluzione di
entrambe le imputate perché il fatto non sussiste con riferimento alle
lesioni che 1 militart si provocarono cadendo accidentalmenie sul
wrreno dissestalo, € per non aver commesso il fatto con riferimento alle
lesioni subite dal Pagnozzi al ginocchio a causa del lancio di una pietra.
Ed invero, non essendo noto né ad opera di ¢chi, né in quale momento il
carabiniere venne colpito, tale reato nen pud essere attribuito  alle
attuali imputate sulla base delle medesime motivazioni esposte in
precedenza.

POM
visti gl artt.533, 335 c.p.p.
dichiara
V -x colpevole del reawn di cut al cape 1) e concesse le

circostanze attenuanti generiche prevalenti sulla contestala aggravante,
la condanna alla pena ¢ mesi 8§ di reclusione, oltre al pagamento delle
spese processuall e di guelie di mantenimento durante la custodia in
carcere.

Visti gli artt. 183 ss c.p.
concede alla predetta il benelicio della sospensione condizionale della
pona ¢ della non menziong.

Visto Part.5330 c.p.p.
assalve

G- dal reato di cui al capo 1} per non aver commesso il
eV : dal resto di cut al

fatto nonché G
capo 2) con nfenimento alle lesioni patite da Pagnozzi Salvaiore al
ginocchio per non aver commmesso il fatto ¢ con riferimento alle lesiond
patite da Pagnozzi Salvatore al torace e da Prete Marco perché il fatto
non sussiste,

Ordina conflsca ¢ distruzione di guanto in sequestro ad ecoezione degli
ogoettl seguestrati a G di ow ordina il dissequestro e la
restivuzione immediata.

11 Presidenie Pabla Trovati

Depositata in Cancelleria il
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